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1. Introducere

Problema raporturilor romano-ungare si reactia Marilor Puteri referitor la aceasta
problema s-a pus Intr-un alt context politico-economic odatd cu Inceputul celui de-al doilea
razboi mondial.

Dupa anul 1938, ca urmare a cresterii puterii Germaniei in Europa si a legaturilor
economice dintre Germania si Romania, Hitler a considerat ca relatiile dintre cele doua tari
trebuiau sa devina tot mai stranse si Tn domeniul politic.

In prima fazi a razboiului aceasti recomandare a lui Hitler s-a impletit cu necesititile
economiei de razboi si cele strategice ale Germaniei de a mentine linistea in Europa de sud-
est in orice conditii.

Guvernul de la Bucuresti a continuat afirmarea pozitiei sale externe traditionale,
potrivit careia sprijinul politic bazat pe Franta si Anglia se impletea cu legaturile economice
cu Germania si politica de securitate militara fata de URSS".

Germania era deosebit de interesatd sd puna stipanire deplind pe toate bogatiile
Roméaniei, in special pe petrol. In scopul utilizarii Ungariei si Bulgariei ca instrument de
presiune asupra Romaniei, Reich-ul a incurajat politica revizionistd a acestora in perioada
noiembrie 1938-mai 1940.

Incheierea la 23 august 1939 a Acordului germano-sovietic a alimentat sentimentele
iredentiste ale minoritdtilor din Romania, derularea evenimentelor internationale sporind
increderea minoritdtilor ungare si bulgare, a caror orientare era intretinuta de oficialitatile de
la Budapesta si Sofia.

In imprejuririle prabusirii Frantei si ale incapacititii Angliei de a-si onora in mod
concret garantiile, regele Romaniei Carol al II-lea a sperat ca al IIlI-lea Reich va proteja
Romania care isi va putea mentine astfel integritatea teritoriala.

2. Politica guvernului roman progerman

Dupa ce gruparile politice progermane au preluat puterea In Romania, noul ministru
de externe Ion Gigurtu fiind cunoscut pentru sentimentele sale progermane, a inceput o noua
etapd in politica externd a tarii. In aceasta etapa legarea Romaniei de Germania a restrans
intr-o masurd considerabila activitatea in domeniul afacerilor externe, in special in
imprejurarile modului in care se desfasura razboiul in vara anului 1940.

Guvernul roman a facut noi propuneri Germaniei in vederea largirii colaborarii cu
aceasta 1n toate domeniile, considerand cd aceasta colaborare era reclamata de conditiile
geopolitice ale Romaniei si de noua ordine europeand in curs de elaborare.

Evenimentele care au avut loc la sfarsitul lunii iunie 1940 au creat situafii noi in
totalitate Tn ceea ce priveste atat politica romaneasca cat si cea internationala.

Ca urmare a notelor ultimative sovietice primite de Romania n 26 si 27 iunie 1940
privind cedarea Basarabiei si a nordului Bucovinei, guvernul roman a cerut avizul
Berlinului, astfel de avize si intrebari fiind adresate si Romei, Ankarei, Atenei si
Belgradului. Deoarece raspunsul acestor tari la cererea Romaniei nu a fost favorabil aceasta
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a rdmas singurd si in consecintd Basarabia si nordul Bucovinei au intrat in componenta
URSS.

Intreaga evolutie politici a Romaniei a fost legatd de cedarea acestor teritorii. In
pofida acestei stari de fapt Romania s-a apropiat de al I1I-lea Reich pe de o parte pentru ca
Anglia si Franta incetasera a mai fi factori ai politicii militare in Europa de sud-est, iar pe de
alta parte pentru a evita noi actiuni ale URSS.

Carol al II-lea a continuat sa dezvolte toate actiunile destinate sd puna in practica
noua orientare politicd progermana. El crease partidul totalitar denumit Partidul natiunii, se
impdcase cu o parte importantd a Garzii de Fier (ulterior Horia Sima intrdnd in guvern), iar
pentru a-si concretiza orientarea politicd si mai bine a luat 1n regiunea petroliferd masuri noi
de sigurantd, utile in cazul unor eventuale acte de sabotaj britanic?.

La inceputul lunii iulie 1940 s-au intreprins noi actiuni destinate a demonstra politica
de apropiere de Axa Berlin-Roma pe plan extern. Astfel, dupa ce a renuntat la garantiile
anglo-franceze din 13 aprilie 1939, Romania si-a facut publicd apropierea de Axa, regele
Carol al II-lea declarandu-i personal ministrului Germaniei la Bucuresti, W. Fabricius, ca
doreste reinvierea vechii aliante politice avutd de Carol I cu Germania. Ulterior s-a anuntat
oficial si retragerea din Societatea Natiunilor. Pentru a dovedi politica de integrare sincera in
sistemul creat de Axa Berlin-Roma la 4 iulie s-a constituit un nou guvern condus de Ion
Gigurtu, M. Manoilescu fiind ministru de externe.

In pofida acestor masuri luate de Romania, Hitler i-a recomandat, ca o conditie a
apropierii Romaniei de Germania, satisfacerea revendicarilor teritoriale ale Ungariei si
Bulgariei, in vederea pacificarii reale in Balcani.

Izolata de fostii aliati, situatia internationald a Romaniei s-a agravat ca urmare a
ostilitatii Axei si Uniunii Sovietice, ceea ce a dus la o exacerbare a pretentiilor teritoriale ale
Ungariei 1 Bulgariei.

Ca urmare a notelor ultimative sovietice, cererile revizioniste ale Ungariei asupra
Transilvaniei s-au intensificat, Ungaria cautand sd profite de izolarea internationala a
Romaniei.

Uniunea Sovieticd nu se opunea revendicarilor Ungariei asupra Transilvaniei, iar
raporturile dintre Reich si Ungaria horthysta s-au imbunatatit simtitor.

Budapesta a decretat mobilizarea generald, iar in perioada imediat urmatoare s-au
intensificat contactele unor personalitati ungare (prim-ministrul Teleky, ministrul de externe
Csaky) cu oficialitati germane in vederea obtinerii unui sprijin militar pentru atacarea
Romaniei.

Datoritd pozitiei guvernului revizionist maghiar Carol al II-lea a initiat demersuri
diplomatice la Berlin, el solicitdind protectia Germaniei, trimiterea unei misiuni militare la
Bucuresti si a propus rezolvarea problemelor ungaro-romane pe baza schimbului de
populatie.

La 10 iulie 1940 Hitler s-a intalnit la Munchen cu Teleky, Csaky si cu ministrul de
externe al Italiei, Ciano. Remarca oficialilor maghiari ca tratativele directe cu Romania se
vor finaliza cu succes pentru tara lor numai cu participarea Germaniei si a Italiei, reprezinta
de fapt solicitarea arbitrajului puterilor Axei’.
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Desi pana atunci Germania amanase rezolvarea litigiilor pana la sfarsitul razboiului
mondial, la intalnirea de la Munchen s-au dat asigurdri Ungariei cd va obtine satisfactii
teritoriale chiar in timpul razboiului (in acest spirit fiind redactata si scrisoarea adresata lui
Hitler de catre regentul Ungariei Horthy), dar fara nici o interventie a Germaniei si Italiei.

In fata atmosferei tensionate si a pericolului unui conflict de care Uniunea Sovietica
nu ar fi ramas straina, Reich-ul a hotarat ca Romania sa rezolve revendicarile teritoriale cu
vecinii sdi. In acest sens a sosit la Bucuresti scrisoarea imperativa din 17 iulie adresata de
Hitler lui Carol al II-lea. Conducatorul Germaniei, aflat la apogeul succeselor sale politice si
militare, i-a cerut regelui ca Romania sa se incadreze definitiv in tabara Axei si sa consimta
la cedari teritoriale fatd de Ungaria si Bulgaria.

In scrisoare Fiihrerul sublinia izolarea internationali a Romaniei, acuza atitudinea
anterioara ostild a acesteia fatd de Reich, arata ca situatia militara favorabila a Germaniei i
permitea sa renunte la livrarile de petrol ale Romaniei si evoca pericolul la care s-ar expune
Romania in situatia in care nu i-ar urma sfaturile.

Carol al Il-lea s-a hotarat sa trimitd Tn Germania o delegatie condusd de primul
ministru care avea si sarcina de a-1 lnmana lui Hitler raspunsul regelui in care acesta arata ca
schimbul de populatie ar fi cea mai buna solutie a eventualelor negocieri la care nu solicita
arbitrajul puterilor Axei.

In urma discutiilor purtate la Fuscl si Obersalzburg in 26 iulie 1940, dar si la Roma,
guvernul roman s-a ardtat satisfacut, considerand ca tratativele se vor purta pe baza
schimbului de populatie.

Adevarata pozitie a celui de-al Ill-lea Reich, care nu intentiona sa protejeze statutul
teritorial al Romaniei, a reiesit odata cu primirea la 31 iulie 1940 a ultimatumului prin care
Romaéniei i se impunea cedarea Cadrilaterului catre Bulgaria®.

Semnarea intelegerii dintre Romania si Bulgaria privind cedarea Cadrilaterului
trebuie consideratd ca o anticipatie a dictatului de la Viena, atat comunicarea-decizie a lui
Hitler cat si acceptarea acesteia de catre guvernul roman avand loc anterior arbitrajului de la
Viena’.

Diplomatul britanic de la Budapesta, O’Malley, lega planurile Reich-ului referitor la
Romania, de politica sud-est europeana a URSS si de faptul cd Anglia nu putea redresa
balanta puterii in partea sud-esticd a Europei®.

Romaénia a incercat n preajma tratativelor cu Ungaria normalizarea raporturilor cu
Uniunea Sovietica, acreditarea lui Grigore Gafencu in calitate de ministru al Romaniei la
Moscova inscriindu-se in aceasta directie.

3. Initierea tratativelor cu Ungaria. Conferinta de la Turnu-Severin

In urma presiunilor Germaniei, care acuza Romania de tergiversare in demararea
actiunii cu Ungaria, guvernul roman a intensifcat actiunea pentru inceperea tratativelor cu
Ungaria pentru a dovedi Germaniei cd era hotarat sa se incadreze in planurile Axei. O alta
actiune 1n acest sens a fost semnarea la 8 august a unui nou acord economic cu Germania.

* Aurica Simion, Dictatul de la Viena, Bucuresti, Editura Albatros, 1996, pag. 307
> Cornel Grad, 4l doilea arbitraj de la Viena, lasi, Editura Institutul european, 1998, pag. 36
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Guvernul roman a acceptat la sugestia lui Hitler negocierile directe cu Budapesta.
Acestea au inceput la Turnu-Severin, in data de 16 august 1940, dar pozitiile celor doua tari
se delimitasera fnaintea Conferintei romano-maghiare. Astfel Ungaria In aide-mémoire-ul
din 7 august propusese intaietatea rectificarii frontierei, urmata de schimbul de populatie,
cerand ca Romania si cedeze benevol 2/3 din teritoriul Transilvaniei (circa 68.000 km?), cu
2/3 din locuitori (3,9 milioane locuitori) dintre care 2,2 milioane erau romani. Romania 1n
aide-mémoire-ul din 10 august 1940 pornea de la principiul efectuarii intdi a schimbului de
populatie, urmat de rectificarea teritoriald compensatoare.

Delegatia romana era condusa de ministrul plenipotentiar Valer Pop (adept convins
al principiului schimbului de populatie), iar cea maghiara de Andras Hoéry, singurii delegati
desemnati cu puteri depline.

in timpul convorbirilor fiecare delegatie si-a pledat propriul punct de vedere, esecul
Conferintei fiind previzibil. Discutiile nu au putut progresa, delegatia romana respingand
cererile teritoriale formulate de partea maghiard. Deoarece s-a ajuns la un impas, delegatia
maghiard solicitdind guvernului roman sa facd o contrapropunere cu caracter teritorial, iar
delegatia romana propunand ca bazd de discutie principiul schimbului de populatie, sefii
celor doud delegatii s-au prezentat guvernelor lor pentru noi instructiuni.

La 23 august s-a intrunit la Bucuresti Consiliul de Coroana care a mentinut in esenta
aceleasi instructiuni pe care le diduse la inceputul tratativelor. In urma deciziilor
Consiliului, la reluarea in 24 august a lucrarilor Conferintei, Valer Pop nu a putut accepta
teza maghiara, ultimul memoriu ungar bazandu-se tot pe principiul cedarii de teritoriu.
Argumentul secuilor adus de citre delegatia maghiard a reprezentat pasul decisiv pentru
ruperea tratativelor. Pozitia Ungariei, fiind ireconciliabild cu cea a Romaniei, s-a redactat de
comun acord un comunicat in care s-a specificat ca lucrarile Conferintei s-au incheiat la
cererea Ungariei, menfionandu-se insa posibilitatea reludrii negocierilor.

Esecul Conferintei a fost obiectivul intermediar al Ungariei pentru rezolvarea in
favoarea sa a diferendului roméano-maghiar. Formal, Ungaria trebuia sa demonstreze
incapacitatea Romaniei de a participa la negocieri directe, impunandu-se astfel interventia
Axei ca mediator’.

Dupa intreruperea tratativelor de la Turnu-Severin presiunile ultimative ale
Germaniei asupra Romaniei s-au intensificat.

Guvernul ungar a luat masuri pentru pregatirea unui atac militar impotriva Romaniei,
iar paralel cu pregatirile militare a Intreprins demersuri diplomatice la Belgrad, Moscova si
in special la Berlin. Uniunea Sovietica, care sprijinea revendicarile ungare, a deplasat trupe
numeroase pe linia de demarcatie de pe Prut. Obiectivul URSS era acelasi din timpul
ultimatumului sovietic din 27 iunie §i anume acela de a provoca distrugerea Romaniei si
ocuparea Deltei Dundrii si a Moldovei pana la Carpati®.

Guvernul roman i-a cerut lui Valer Pop reluarea convorbirilor cu delegatia ungara, o
noud intdlnire romano-ungard stabilindu-se pentru 28 august la Budapesta, pe insula
Margareta. Aceste discutii au fost sistate de catre guvernul roman ca urmare a opozitiei
opiniei publice, a memoriilor a peste 200 de personalitafi politice si a demonstratiilor
impotriva pretentiilor teritoriale ale Ungariei’. Aceastd stare de spirit din Romania, in special
din Transilvania, dadea de gandit celui de-al I1I-lea Reich.

7 Cornel Grad, op. cit.,pag. 42
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Datoritd diferendului roméno-ungar care periclita pacea in intreaga regiune
balcanicd, punand in pericol planurile Germaniei in sud-estul Europei, s-au creat conditiile
care sa justifice interventia Germaniei ca mediator. Hitler s-a hotarat sa preia in mod direct
reglementarea diferendului si sa-i dea o solutie care sd nu duca la un conflict armat si sa
creeze posibilitatea ca ambele tari sd serveasca interesele Germaniei'’.

In seara zilei de 26 august ministrii Germaniei si Italiei la Bucuresti si Budapesta au
fost convocati urgent pentru consultdri la Salzburg, respectiv Roma, pentru data de 27
august 1940. Inaintea plecarii lor, ministrilor Fabricius si Ghigi le-au fost inmanate de catre
M. Manoilescu aide-mémoires aproape identice pentru a fi Tnméanate guvernelor lor, in care
reamintea hotararile luate la Obersalzburg.

Ministrii Romaniei la Berlin (Alexandru Romalo) si Roma (Raoul Bossy) au primit
din partea lui M. Manoilescu instructiuni prin care li se cerea sd transmitd guvernelor pe
langa care erau acreditati ca Roméania nu va accepta o hotarare ce ar fi luata fara consultarea
reprezentantilor sii. In faza cea mai criticd si hotiratoare a litigiului cu Ungaria este
caracteristic pentru situatia de izolare a Romaniei faptul ca acestia nu au putut lua contact
nici cu Ribbentrop, nici cu Ciano.

4. Dictatul de la Viena

Intrevederea de la Salzburg a avut drept scop gisirea unei solutii in litigiul romano-
ungar, care urma sa-i fie supusa spre aprobare lui Hitler. Dupa ce Ribbentrop a ascultat
opiniile lui Fabricius si Ermannsdorff (ministrul german la Budapesta), Ribbentrop a inclinat
spre propunerea lui Fabricius, adaugand insa si Clujul la regiunile de granitd deja propuse a
fi cedate de Romania (21.000 km?). In urma interventiei atasatului economic german la
Bucuresti, dr. Karl Clodius, s-a elaborat si 0 a doua solutie ce prevedea si inglobarea regiunii
secuiesti in teritoriul propus a fi cedat. Ambele variante au fost supuse spre aprobare lui
Hitler care le-a combinat, solutia definitivd aleasa fiind cea mai dezavantajoasd pentru
Romania.

La baza hotararii lui Hitler au stat considerente de ordin strategic, militar, economic
si politic. In primul rand s-a avut in vedere ca Axa, prin intermediul aliatului siu Horthy sa
puna stapanire pe linia Carpatilor rasariteni, asigurandu-si astfel o pozitie strategica extrem
de puternica in vederea declansarii atacului impotriva URSS, prevazut pentru primavara
anului 1941

La 28 august Ciano s-a intdlnit cu Hitler la Berchtesgaden, unde au discutat asupra
evolutiei situatiei internationale. Principalul subiect al convorbirii a fost rezolvarea
problemei teritoriale dintre Romania si Ungaria, Ciano avand din partea lui Mussolini
deplina libertate de actiune pentru reglementarea acestui conflict. Lui Ciano i s-a rezervat un
rol pur decorativ, atit intinderea suprafetei pe care Romania trebuia obligata sa o cedeze
Ungariei, cat si noul traseu al frontierei romano-maghiara (noua linie de frontiera fusese deja
trasata pe harti), fiind stabilite de Hitler si Inaltul Comandament al Wehrmacht-ului inca din
27 august.

In analiza situatiei generale s-au luat in calcul factorul material, atat de important in
continuarea razboiului, problema extinderii razboiului si faptul ca Ungaria singurd nu putea
invinge Romania.

1 Auricd Simion, op. cit., pag. 314
" Ibidem, pag. 317



Aprovizionarea cu petrol era la fel de importantd pentru Germania si Italia, iar
pierderea petrolului romanesc ar fi atras probleme extrem de grave pentru continuarea
razboiului. Conflictul dintre Ungaria si Romania ar fi degenerat intr-o conflagratie generald
in Balcani, dar puterile Axei aveau interesul de a evita In acel moment declansarea unor
astfel de ostilitati, o Tnaintare sovietica in Balcani fiind in contradictie totala cu intentiile lui
Hitler. Apelul Ungariei la ajutorul altor puteri ar fi facut posibild inaintarea Uniunii
Sovietice dincolo de crestele Carpatilor, de aceea un conflict in Balcani nu putea fi decat
defavorabil Germaniei si Italiei.

Hitler a 1inclinat spre sprijinirea revendicdrilor Ungariei, recompensand astfel
Budapesta pentru atagsamentul ei la politica Axei, comparativ cu Romania care fusese fidela
politicii anterioare de securitate colectiva si a pactelor regionale. El a subliniat ca solutia
pentru reglementarea conflictului trebuie sa fie un compromis, iar metoda pe care a indicat-o
pentru obligarea celor doua state sd accepte compromisul a fost santajul'.

Motivul nou si puternic care explicad schimbarea radicald a liniei initiale a puterilor
Axei in problema romano-ungara, ducand la o schimbare brusca inainte de arbitraj, atat in
ceea ce priveste metoda, dar si fondul solutiei, 1-a reprezentat schimbarea de situatie a
razboiului. Aceasta l-a adus pe Hitler la convingerea ca nu va putea invinge repede Anglia
printr-un atac direct §i ca va trebui sa ajunga la razboi cu URSS si la cucerirea acesteia,
astfel incat sprijinit de imensele resurse ale Rusiei sa devina de neinvins in fata Angliei'.

La intrevederea din 28 august Hitler i-a facut cunoscut lui Ciano cd Axa trebuie sa
acorde garantii Romaniei dupa rezolvarea diferendului ungaro-roman. In timpul discutiilor
din 29 august aceasta propunere trebuia adusa la cunostintd numai partii romane.

La intalnirea de la Viena din 29 august ministrii de externe Ribbentrop si Ciano,
incalcand orice norme de drept international, s-au constituit cu de la ei putere intr-un
tribunal arbitral §i au cerut pe un ton ultimativ reprezentantilor Romaniei si Ungariei sa
accepte arbitrajul guvernelor german si italian',

Reprezentantii Ungariei, Csaky si Teleky, au fost primii invitati la discutie, iar in
aceeasi zi guvernul maghiar a dat un raspuns afirmativ la intrebarea dacd accepta
neconditionat arbitrajul Germaniei si Italiei.

Delegatia romana a fost formata din M. Manoilescu si Valer Pop. La intalnirea avuta
cu Ribbentrop si Ciano lui M. Manoilescu i-au fost aduse in scop de intimidare reprosuri in
legatura cu atitudinea si actiunile neprietenoase fatd de Axa, manifestate de Grigore Gafencu
la Moscova, acesta fiind acuzat ca pregatise o actiune a Romaniei alaturi de Rusia si Anglia.
Apoi ministrii german si italian i-au comunicat lui M. Manoilescu ca refuzul Romaniei de a
accepta fara rezerve arbitrajul Axei ar avea ca urmari invadarea si distrugerea Romaniei de
Ungaria si Uniunea Sovietica. De asemenea i s-a mai spus ca neacceptarea arbitrajului urma
sa aduca Axei dificultati, aceasta trebuind astfel sa considere Romania intre dusmanii sai.

Hitler a dispus ca masuri suplimentare de sigurantd si presiune asupra Romaniei
deplasari ale unor unitati germane din Vest in Est (sudul Guvernamantului General — noua
denumire a Poloniei ocupate), capabile sd execute o operatie rapida de ocupare a zonei
petroliere romanesti in intervalul 31 august-1 septembrie 1940. Concomitent s-a incurajat
tacit atitudinea razboinicad a Ungariei §i s-a exacerbat pericolul unei interventii comune
ungaro-sovietice, sprijinitd de Bulgaria'.

12 Ibidem, pag. 320
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Pericolul unei invazii sovietice imediate a constituit argumentul hotarator invocat de
cei doi minigtri ai puterilor Axei la Viena, pentru a impune arbitrajul Romaniei, iar nota
sovieticd amenintitoare din 30 august, In care se spunea ca incidentele de la frontiera
romano-sovieticd din noaptea de 29/30 august ar putea avea consecinte grave, le-a oferit
acestora un mijloc de santajare a Romaniei'®.

Din telegramele trimise de delegatia romana reiesea ca nu se mai acceptau discutii,
Romaénia trebuind sd accepte urgent arbitrajul, numai dupa aceasta putind cunoaste linia de
frontierd ce i se acorda, In schimb fiindu-i promise garantiile Axei.

In urma acestor presiuni Consiliul de Ministri, intrunit la 29 august, orele 24, a
hotarat convocarea Consiliului de Coroand pentru a lua o hotarare la aceastd cerere
ultimativa. Consiliul de Coroana s-a intrunit la 30 august, orele 3 dimineata, el trebuind sa
aleagd ntre salvarea fiintei politice a statului roméan si posibilitatea disparitiei lui. S-a decis
acceptarea arbitrajului puterilor Axei, 21 de participanti votand pentru, 10 cerand
respingerea arbitrajului si apdrarea cu forta armatd a teritoriului national, iar un participant
abtinandu-se.

Dupa comunicarea acceptului Romaniei, restul formalitatilor s-a petrecut rapid. La
30 august 1940, inainte de deschiderea sedintei de arbitraj, delegatiei romane i-au fost
prezentate scrisorile privitoare la garantiile germano-italiene. La ora 13,30 a avut loc
arbitrajul la Palatul Belvedere, in Salonul de Aur. Dupa ce delegatiei romane i-a fost facuta
cunoscutd frontiera ce i se acorda prin arbitraj s-a semnat decizia arbitrald nsa farda a se
permite nici un fel de prezentare a pozitiei celor doud parti. In calitate de arbitri au semnat
Joachim von Ribbentrop si Galeazzo Ciano, iar in numele partilor, Mihail Manoilescu —
pentru Romania si Csaky Istvdn — pentru Ungaria. Valer Pop si primul ministru Teleki Pal
au avut statutul de observatori.

Sentinta pe care Ribbentrop si Ciano au pronuntat-o la Viena nu a constituit o
hotarare de arbitraj, ci un dictat, pronuntat in detrimentul Romaniei'’.

Chiar si dupd semnarea documentelor asupra delegatiei roméane s-au facut noi
presiuni pentru a cere la Bucuresti o dezmintire a termenului ultimativ ce aparuse in
comunicatul Consiliului de Coroana, privitor la acceptarea arbitrajului.

In cadrul celui de-al doilea Consiliu de Coroana din noaptea de 30/31 august au fost
prezentate in detaliu prevederile dictatului de la Viena, participantii luand act de efectele
dezastruoase ale acestuia. S-a prezentat harta cu traseul noii frontiere si s-au citit clauzele
tratatului privitor la grupul etnic german din Roménia, precum si scrisorile de garantie din
partea Germaniei si Italiei privind integritatea si intangibilitatea teritoriului Romaniei.

Romaénia, aflatd fara sprijinul puterilor Europei, a trebuit sa accepte consecintele
nedrepte ale dictatului de la Viena.

In urma dictatului Roménia pierdea 43.492 km? incluzand total sau partial teritoriul
a 14 judete, cu o populatie de peste 2,6 milione locuitori. Dupad datele statistice de la 1
ianuarie 1940, in teritoriul cedat, romanii reprezentau 50,2%, ungurii 37,1%, germanii
2,7%".

5. Consecinte

' Auricd Simion, op. cit., pag. 350
7 Ibidem, pag. 361-362
'8 Ibidem, pag. 363



Dupa dictatul de la Viena, act impus prin politica de forta a Axei, considerat astfel si
de presa internationala si de opinia publicd din diferite tari, Marile Puteri au avut reactii
diferite.

URSS, surprinsd evident de acordarea garantiilor Romaniei, a informat Berlinul
despre nemulfumirea sa, ea considerand ca drept urmare a pactului cu Germania si
colaborarii economice si politice cu aceasta avea dreptul de a fi consultatd pentru probleme
ce interesau ambele tari. Molotov a considerat cd acordarea garantiilor, fard consultarea
Uniunii Sovietice, reprezenta o violare de catre Germania a Pactului de neagresiune semnat
la 23 august 1939. De altfel, garantiile acordate Romaniei de citre Axd au continuat sa
ramana unul din motivele deteriordrii continue a relatiilor germano-sovietice, dupa cum a
demonstrat evolutia evenimentelor din timpul anului 1941.

Anglia, stat in care opinia publicd avea un real respect pentru forta dreptului, a
considerat ca Arbitrajul era rezultatul unui dictat impus Romaéniei prin constrangere de cétre
Puterile Axei, o pozitie asemanatoare cu cea a Angliei fiind adoptata si de catre SUA.

In Romania hotirarea Germaniei si Italiei de a obliga Romania si evacueze nord-
vestul Transilvaniei, in urma dictatului de la Viena, a creat o stare de nemultumire generala.
S-au inregistrat proteste puternice si mari miscari populare pretutindeni in tara si in special
in Transilvania. La 1 septembrie 1940 [uliu Maniu, liderul PNT, s-a adresat printr-un protest
telegrafic lui Hitler i Mussolini.

Pentru a putea opri aceste manifestatii, Carol al II-lea s-a orientat spre solutia
instituirii unui guvern autoritar care sd domine situatia internd si sa aplice clauzele
arbitrajului de la Viena. Mandatul constituirii acestui nou guvern s fost incredintat
generalului Ton Antonescu, care, investit cu puteri depline si profitdnd de tulburarile
provocate de legionari, i-a cerut regelui sa abdice.

Abdicarea regelui a fost inevitabilda dupa grava decizie de la 30 august, pozitia
adoptatd de conducerea Romaniei fata de pretentiile teritoriale ale vecinilor sdi revizionisti
reprezentdnd consecinta finala a unui sir de erori comise de regimul carlist, principalul autor
fiind regele.

Dupa incheierea regimului de dictaturd regald in Romania s-a instaurat regimul
militaro-legionar (14 septembrie 1940-ianuarie 1941), iar ulterior regimul fascist care a
durat pana la 23 august 1944, ambele conduse de Ion Antonescu. Acesta a aplicat arbitrajul
si a evacuat partea de nord-vest a Transilvaniei, dar orientarea politicii externe a Romaniei
in timpul guvernarii antonesciene a fost ferma de la inceput, urmarind refacerea integritatii
teritoriale a statului. Pentru realizarea unui astfel de obiectiv Antonescu a fost convins ca
unica solutie o reprezenta colaborarea sa loiald cu Germania. In acest sens Antonescu a
semnat la 23 noiembrie 1940 documentele de aderare a Romaniei la Pactul tripartit, iar la 22
iunie 1941 Romania a intrat alaturi de Germania in razboiul antisovietic.

6. Concluzu

Dictatul de la Viena apare din primul moment ca o expresie a unei incontestabile
presiuni politice, ca rezultat al politicii de fora".

Se poate afirma ca dictatul de la Viena, ca si ultimatumul sovietic, semnifica
transpunerea n practicd a Pactului Ribbentrop-Molotov de la 23 august 1939.

' Valeriu Florin Dobrinescu, op. cit, pag. 175
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Prin dictatul de la Viena s-au ignorat argumentele de naturd istorica, etnica,
geografica si economica care au stat la baza unirii Transilvaniei cu Roménia la 1 decembrie
1918.

Deoarece dictatul de la Viena a ignorat total dreptul international, nefiind vorba de
un consimfamant prealabil si liber exprimat al partii romane, el nu poate fi considerat, in
principiu, ca o sentinta ce a decurs din acest arbitra;.

Dictatul de la Viena ramane 1n istoria diplomatica drept un document caracteristic al
negarii principiilor dreptului i moralei internationale, ca o victorie a dreptului fortei asupra
fortei dreptului®.

Problema frontierei romano-ungare a reprezentat dupa dictatul de la Viena unul
dintre principalele mijloace folosite de Germania pentru a santaja Romania si Ungaria si a le
determina sa satisfaca cererile politice si economice ale Germaniei.

Evenimentele de la 30 august 1940 au marcat si un important moment in istoria
relatiilor internationale deoarece dupa aceastd datd s-au produs din ce in ce mai vizibil
schimbarile care au culminat cu organizarea coalitiei antihitleriste Tn anul 1941.
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